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Su chlipnost’ okovy a priepast’ bezodn
(Gal 6.2) * Bud’te milosrdni, ako je milosrdn
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Pavel Kristan

Kdo je to Kristus

Kfo Je to Kristus? V [idské teci,  musily byt jako obrovsky poklad

prizpiisobené zRusSenostem ze
smyslového svéta, nenajdeme slo-
va, Kterd by to mohla postihnout.
Slova, jichZ pouZivdime, i ta nej-
vaji hluboRo pod jeho sférou. Jeho
bytost neni mozZno popsat. Ale je
aspoti mozno vylicit, co cinil, RyZ
chodil po Palestiné, opakovat, co
sam fikal; a z toho [icent je moZno
VYtusit, jakd to je asi bytost, Kterd
takto jednd a takto mluvi,

Kdo je to Kristus? Na tuto
otdzRu chtél lidstvu budoucich
véRil néjak odpovédet i pisatel Ja-
nova evangelia. Proto napsal své
evangelium. On, Ktery znal Krista
tak ditvérné jako nikdo jiny z lidi,
chtél sdélit ostatnim, co sdm po-
znal a proZil, ¢im byla jeho viast-
ni duse naplnéna aZ K neunesent.
I on védeél, Ze nemiiZe nic jiného
nez vylicit jeho skutky a jeho slo-
va. Ale Rteré skutky a Kterd slo-

va? Vzpominky na jeho mistra
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Antoine de Saint-Exupery
Jan Dostal

tfpytivych drahoRamii - Rteré
z nich vybrat? A co asi proZival,
Jakou bezmeznou odpovédnost ci-
til, kdyZ premital, jakymi vétami
by mél zacit své velké vyprdvéni.
Co ici, aby ten, kdo bude naslou-
chat, mohl uz od zacdtku vycitit,
0 kom bude tec? Vime, jak se roz-
hodl. Uvddi nds pronimi vétami
daleko, nezmérné daleko do minu-
losti a daleko, nezmérné daleko za
hranice pozemského svéta, do nej-
svétéjsiho centra nebeskych sfér;
a mluvi o dvou bytostech, Které
tam prebyvaji: Biih-Otec veho-
mira a Syn-Slovo, tviirci slovo ne-
bes, jimz povstalo vsechno, co kdy
povstalo. Obé bytosti jsou jesté
spojeny v hlubokou jednotu. Nic
rusivého se nevtird do jejich ldsKy-
plného souzvuku. To je to proni,
co se z Janova evangelia doviddme
o Kristu.

Pak evangelista [ic, jak, toto
Slovo z prapocdtku se stalo télem
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v JeZisi Nazaretském a prebyvalo
na Zemi. LiCT, jak JeZis, nesouct
v s0b¢é Krista, ucil a uzdravoval,
lici soud nad nim, jeho potupnou
smrt na RiiZi, jeho zmrtvychvstd-
ni i piisobnost Zmrtvychvstalého.
Konecné prichdzi posledni Rapi-
tola a v ni posledni, vysledny ob-
raz, tedy vyjev, Ktery by se mél ob-
zvldst vtisknout do paméti tomu,
Rdo se otevrel poselstvi evangelia.
Posledni vyjev: jim nejsme vede-
ni do nadzemskych oblasti, jsme
v oRruhu Zemé, na brehu jeze-
ra. Je jitro nového dne. Ale opét
se pred ndmi objevuji dvé bytosti.
Ne uz Bith Otec a Slovo, ne bytos-
ti nebes jako v prapocdtRu, nybrs
zmrtvychvstaly Kristus, nesou-
ci sdm obnovenou, nejryzejsi lid-
skou podobu, a - lovéR, Takovd
Je obétni cesta Kristova: ze spole-
Censtvi s nebeskym Otcem Re spo-
lecenstvi s clovékem. KdyZ premi-
tdme o této cesté, zacindme tusit,

Rdo to je Kristus.

(z Rnihy Poselstvi Vinoc)

Kdo je to Kristus
Duchovno jako ostrov
Skolstvo, §tat a svetonazor
Obc¢an a ministerstvo
Drama baobabov
Pozitivita
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estlize jsou dnes lidé mélo

naklonéni k nepfedpojatému
usudku o zasahovani duchovni-
ho Zivota do socidlniho organis-
mu, pak to pochazi z toho, Ze si
zvykli predstavovat si duchov-
no pokud mozno daleko od vse-
ho materidlniho a praktického.
Neni malo téch, kteti budou
spatfovat néco groteskniho
v nazoru zde vyli¢eném, Ze
se ma v ¢innosti kapitalu
v hospodarském Zivote
projevovat ucinek ¢as-
ti duchovniho Zivota.

Je mozno si predsta-

vit, jak ptislusnik do-

sud vladnoucich t¥id

bude v charakteristi-

ce grotesknosti vykladu
souhlasit se socialisticky-

mi mysliteli. Aby byl poznan
vyznam tohoto zdanlivé gro-
teskniho nézoru pro ozdravéni
socidlniho organismu, bude tte-
ba obratit pohled na jiné mys-
lenkové proudy soucasné doby,
které svym zptisobem pochazeji
z poctivych dusevnich impulsd,
ale brani vzniku skute¢né soci-
alniho mysleni tam, kde naléza-
ji pristup.

Tyto myslenkové proudy se
snazi viceméné nevédomé se
vzdalovat tomu, co dava vniti-
nimu prozivani pravou pri-
raznost. Usiluji o pojeti Zivota,
o vnit#ni zivot hledajici dusev-
ni, myslenkové, védecké pozna-
ni do jisté miry v podobé ostro-
va v celkovém lidském Zivoté.
Nejsou pak schopny vybudovat
most mezi timto Zivotem a tim,
co ¢lovéka zapojuje do kazdo-
denniho zZivota. Lze vidét, jak
mnoho dnegnich lidi povazuje
do jisté miry za «vnit¥né vzne-
$ené» premyslet o raznych etic-
ko-nabozenskych problémech

s jistou, byt skolskou abstrakt-
nosti a v obla¢nych vysinach; je
mozno vidét, jak lidé premysle-
ji 0 zpusobu, jak si ¢lovék mu-
Ze osvojovat ctnosti, jak se ma
chovat v lasce ke svym bliznim,
jak maze byt omilostén «vniti-

nim Zi- votnim

Rudolf Steiner

Duchovno

jako ostrov

obsahem». Zaroven
l1ze v3ak vidét i neschopnost
umoznit prechod od toho, co
lidé nazyvaji dobrym, laskypl-
nym, blahovolnym, poctivym
amravnym, k tomu, co obklopu-
je ¢lovéka ve vnéjsi skute¢nosti,
ve véednim zivoté jako pusobe-
ni kapitdlu, odménovani pra-
ce, spotfeba, vyroba, obéh zbo-
Zi, avéry, bankovnictvi a bursa.
MuZeme vidét, jak jsou i v mys-
lenkovych zvyklostech lidi ved-
le sebe postaveny dva svétové
proudy. Jeden proud se chce dr-
zet jaksi v bozsky-duchovnich
vy$indch a nechce stavét most
mezi duchovnim impulsem
a skutecnosti obycejného jed-
nani v zivoté. Druhy proud zi-
je bezmyslenkovité v kazdoden-
nosti. Zivot je véak néco jednot-
ného. MuzZe prospivat jen teh-
dy, kdyz jeho hnaci sily pasobi
ze véeho Zivota eticko-ndbozZen-
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ského do kazdodenniho vsedni-
ho Zivota, jenZ se zd4 mnohym
lidem né¢im méné vzneSenym.
Nebot jestlize se opomene po-
stavit most mezi obéma oblast-
mi zivota, pak ¢lovék propada
jak v ndboZenském, mravnim
zivoté, tak i v socidlnim mysle-
ni do pouhého blouznéni, vzda-
leného kazdodenni pravé sku-
te¢nosti, ktera se pak do
jisté miry vymstiva. Pak
¢lovék usiluje z urcitého
«duchovniho» impulsu
o v8echny moZné ide-
aly, o vSechno mozné,
co nazyva «dobrymby,
ale instinktam, které
stoji proti témto «ide-
alam» jako obycejné,
kazdodenni Zivotni po-
treby, které je t¥eba uspo-
kojovat z ndrodniho hospodar-
stvi, se odevzdava bez «ducha».
Neznd zddnou opravdovou ces-
tu od pojmu duchovnosti k to-
mu, co se odehrava v kazdoden-
nim Zivoté. Tim dostava tento
kaZzdodenni Zivot podobu, kte-
rd nema nic spole¢ného s etic-
kymi impulsy ve vznesSenéjsich,
dusevné-duchovnich vysinach.
Mstou kazdodennosti pak bu-
de to, ze se eticko-ndbozensky
Zivot utvari jako vnit¥ni Zivotni
lez ¢lovéka, protoze se vzdaluje
kazdodenni bezprostfedni pra-
Xe, aniz to pozoruje.

Jak pocetni jsou dnes lidé,
kteti ukazuji z jisté eticko-na-
bozenské uslechtilosti nejlepsi
vuali k pravému souziti s blizni-
mi a chtéli by svym bliznim pro-
kazovat to nejlepsi. Zapominaji
vsak osvojit si citéni, jez by to
opravdu umozniovalo, proto-
Ze si nemohou osvojit socidlni
mysleni projevujici se v Zivotni

praxi.
3
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Z okruhu téchto lidi pocha-
zeji ti, kdoz se v tomto historic-
kém okamziku, kdy se socidlni
otazky stavaji tak naléhavymi,
jako blouznivci, kteti se véak po-
vazuji za pravé zivotni praktiky,
stavéji skute¢né Zivotni praxi
na prekazku. Mazeme slyset od
nich fecijako tuto: Je tfeba, aby
se lidé pozvedli z materialismu,
z vnéjsiho materidlniho Zivota,
ktery nas ptivedl do katastro-
fy svétové vilky a do nestésti
a aby se obratili k duchovnimu
pojeti Zivota. P¥itom, chté&ji-li
ukazat cesty ¢lovéka k duchov-

nosti, netinavné cituji osobnos- .-

ti, jez byly v minulosti uctivany
pro své mysleni obracené k du-
chu. Mazeme prozivat, Ze né-
kdo, kdo se pokousi poukazo-
vat pravé na to, co dnes musi
duch tak nutné konat pro sku-
te¢ny prakticky zivot, pro den-
ni chléb, je upozornovan, zZe
v prvni tadé zalezi na tom pf¥i-
vadét lidi opét k uznani ducha.
V soucasné dobé vsak zilezi na
tom, aby se nalezly ze sily du-
chovniho Zivota smérnice pro
ozdravéni socidlniho organis-

mu. K tomu nestaci, aby se lidé :
zabyvali duchem v jakémsi ved-

lej$im proudu Zivota. K tomu je
treba, aby byl kazdodenni Zivot
priméfeny duchu. Sklon vyhle-
davat tyto postranni proudy
pro duchovni Zivot ptived! do-
sud vladnouci kruhy k tomu, Ze
nalezly zalibeni v socidlnich po-
mérech, které vyustily do dnes-
nich skute¢nosti.

X Xk %

Rudolf Steiner:
Hlavni body socialni otazky.

Pozn. red.:
! Napisané po tragédii 1. svetovej vojny.
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Skolstvo, Stdt a ...

SVETONAZOR

Aky svetonazor

noho uz bolo pove-

dané o vztahu $tatu

k cirkvim a ndbozen-
stvdm. Dospelo sa k poziadav-
ke nidbozenskej nestrannosti
$tatu a odluky cirkvi od neho.
Opomenutd ostala zalezitost
vztahu $tatu a svetondzorov,
teda poziadavka svetondzorovej
nestrannosti $tdtu a oddelenia,

Z tych istych
dovodov, pre Ktoré
dnes v slobodnej
a demoRratickej Rrajine
nie je mozné jednotné
Stdtne ndboZenstvo,
cirkev ¢i svetondzor,
z tych istych dovodov

nie je mozné ani

jednotné Stdtne Skolstvo.

“ zivot v akom svete? Stat pred-

odluky aj svetondzorov od §ti-
tu, resp. $tatu od svetonazorov.
Aky je vztah statu k svetona-
zorom? Je to nestrannost, alebo
$tat uprednostiiuje a zastupuje
niektory ur¢ity, jednotlivy sve-
tonazor? Ak dno, aky je to sveto-
nazor a ¢i, ktorej svetonazoro-
vej skupiny obc¢anov? V ktorych
oblastiach sa toto zastupovanie
deje a akym sp6sobom sa preja-
vuje? Je takéto uprednostilova-
nie opravnené? Jestvuje v State
v svetondzorovej oblasti rov-
nost a sloboda, alebo je tu ne-
rovnopravnost a utlak?

Listy Bdelost ¢.4, august 2005

zastupuje Stat?

Takéto otazky vobec nie su
odtazité. Ich dopad a vplyv sa
prejavuje priamo v kazdoden-
nom zivote, napr. cez niektoré
$tatne predpisy pre oblast vy-
chovy a vzdeldvania v §tatnom
aj nedtitnom skolstve, v §tat-
nom zdravotnictve a zdravot-
nom poistovnictve, v hygie-
nickych predpisoch a normach

-, apod.

Priklad zo skolstva.

Pre ndzornost si najprv uved-
me jeden priklad, menovite ob-
last skolstva, vychovy a vzdela-
vania. Ulohou koly je pripravit
najmladsie pokolenie do Zivo-
ta, do sveta, na Zivot vo svete.
Lenze uZ tu, v zdkladoch $kol-
stva, sa pohybujeme celkom
v rovine svetonazoru. Vari moz-
no pripravovat niekoho na zivot
vo svete, a nemat pritom na svet
ziadny nazor? Do akého sveta st
Ziaci v 8kole pripravovani? Na

pisuje urdité poZiadavky na tito
vychovu, a deje sa tak bez toho,
Ze by musel najprv predstavit,
vyznat(!) ten nazor na podsta-
tu Zivota a sveta — svetondzor —,
z ktorého sa pritom vychadza.
Uz obraz ¢loveka tu ma za-
sadny vyznam. Podstatou vy-
chovy a vzdelavania je p6so-
benie ucitela na dieta. Spésob,
akym pristupuje k zZiakovi, je
vo vSeobecnosti uréovany jeho
predstavou o ¢loveku. Vysledok
potom zodpovedd zdmeru len
do tej miery, nakolko sa ta-
to predstava priblizuje skuto¢-
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nosti. Ak jeho predstava o ¢lo-
veku nezodpoveda skutoénosti,
moze byt nim zvoleny spésob,
pristup nielen netéinny, ale pre
dieta dokonca skodlivy.

Avsak predstava o podsta-
te ¢loveka je vyslovene sveto-
nazorovou zaleZitostou. Jedni
vravia, zZe ¢lovek sa sklada z te-
la, duse a ducha, ako osobit-
nych skuto¢nosti, ini zastavaji
nazor, ze ¢lovek ma iba hmot-
né telo, a tejto hmote pripisuju
aj tie prejavy ¢loveka, ktorym
sa hovori dusevné a duchovné.
To st dva pély predstiv o pod-
state ¢loveka - a §tat jeden
z nich uprednostriuje. V $tatnych
pedagogickych skolach je budu-
cim w¢itelom predkladany ma-
terialisticky obraz ¢loveka, die-
tata, predmetu ucitelovho po-
sobenia. So vSetkymi dosledka-
mi, ktoré vyplyvaji z mozZnosti,
Ze tento obraz nemusi byt v su-
lade so skuto¢nostou, so sku-
to¢nou podstatou ¢loveka.

Podobne, ako predstavy
o ¢loveku, lisia sa aj nazory
na svet a jeho podstatu. Jedni
vravia, Ze jestvuje hmotny aj
duchovny svet, ze st prepoje-
né, ze zivot ¢loveka sa odvija
v oboch a pokracduje z jedného
do druhého. Druhi popieraja

a tvrdia, Ze ukoncenim pozem-
ského Zivota sa pre ¢loveka kon-
¢i vsetko.

Od nézoru na svet, jeho pod-
statu a zmysel, sa odvija nidzor
na ¢loveka a jeho podstatu, da-
lej na Zivot a jeho zmysel, a ne-
vyhnutne az od tohoto dohro-
mady sa potom médze odvijat
nazor na tomu primerany spo-
sob vychovy k Zivotu vo svete.
Nemoézem tvrdit, Ze kvalifiko-
vane pripravujem deti do Zivo-

ta, a pritom sa vyhybat odpo-
vediam na otazky ¢o je svet, ¢o
je ¢lovek, co je Zivot, vyhybat
sa odpovediam na otazky, kto-
ré su vyslovene svetondzorovej
povahy, odpovede na ne suvisia
so svetondzorom, a prave nim
st urené, dané.

Ak zivot ¢loveka v tomto
svete je iba samoucelnd a uzav-
reta zaleZitost, priprava do ta-
kého sveta bude prirodzene vy-
zerat inak, neZ priprava do sve-
ta, ktory je v nejakom vztahu so
svetom duchovnym, navyse ak

':.m#arepa filadal osvietenie viade,

ale nikde nemohol ndjst’ odpoved.
AZ jedného diia uvidel po horskom
chodniku Rrdcat starého muZa, Riory
niesol na pleciach tazky batoh. Milarepa
okamZite vedel, Ze tento stary muZ poznd
tajomstvo, Rtoré on tolk¢ roRy beziitesne
hladal.

,Starce, prezrad’mi, prosim, to, Co vies.
Co je to osvietenie."

Stary muZ sa na neho s iismevom
pozrel, potom zloZil svoj taZky ndklad
z pliec a vystrel sa.

Ano, vidim!“ volal Milarepa. ,Moja
nekonecnd vdaka! Ale, dovol, prosim
ta, este jednu otdzRu: Co prichddza po
osvieteni?“

Aj tentoRrdt sa stary muZ zasmial,
sklonil sa a opdt zdvihol svoj taZky
batoh. Ulozil si ho na plecia, ohol sa pod
Jeho vihou a pokracoval vo svojej ceste.

pozemsky tsek Zivota ma dopad
na jeho pokracovanie inde. Ind je
priprava na iné. Najprv sa musi
povedat na ¢o, kam su deti pri-
pravované, a aZ potom, na tom
zdklade mozno odvodit a zdé-
vodnit ako s pripravované, sta-
novit obsahy a ciele pripravy.
Rodicia sice zo zdkona ma-
ja prednostné pravo na volbu
sp6sobu vychovy a vzdelavania
svojich deti, vykon tohoto pra-
va je v8ak zo strany $titu silne
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obmedzovany poziadavkami za-
sadnej povahy, ktoré stat pred-
pisuje na obsahy a ciele vychovy
a vzdelavania v skolstve, vrata-
ne ne$tatneho. Na akom zdkla-
de, akym pravom pozaduje $tat
od obcanov s rozliénymi nazor-
mi na svet, od r6znych svetona-
zorovych skupin obc¢anov, aby
prijali jednotné obsahy a ciele
pripravy do sveta? Do ktorého,
akého sveta a pre ktory, aky zi-
vot pripravuje jednotnd a po-
vinna vzdeldvacia sustava? Ako
mozu fudia s jednym svetona-
zorom predpisovat svoj spo-
sob pripravy do Zivota a sveta,
do svojho Zivota a sveta, detom
vSetkychTudi, aj tych s odlisnym
nazorom na svet? Ani jestvova-
nie nestatnych skél nie je odpo-
vedou na otazku, na akom sve-
tondzore je postavené jednotné
$tatne skolstvo a z akého sve-
tondzoru vychadzaja poziadav-
ky kladené statom na skoly vse-
obecne.

Na tieto oprdvnené a pod-
statné otdzky ostavaja stat
a prislusné jeho ustanoviz-
ne dlzni odpoved nielen rodi-
¢om, ale aj ostatnym ob¢anom.
Z tych istych dévodov, pre ktoré
dnes v slobodnej a demokratic-
kej krajine nie je moZné jednot-
né $tatne nabozenstvo, cirkev
¢i svetonazor, z tych istych dé-
vodov nie je mozné ani jednot-
né, ,jednosvetondzorové“ §tat-
ne skolstvo.

Na uvedenom priklade vi-
dime, Ze v tak zdsadnej oblas-
ti, akou je oblast vztahu $tatu
k svetondzorom, jestvuje vy-
razna jednostrannost a nerov-
nopréavnost. Ako k tomu mohlo
dojst? Ako sa mohlo nieco také
stat? Aké je z toho vychodisko?

(pokracovanie...)

5
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Motto: Blahoslaveni hladni a smédni po spra-
vodlivosti, lebo oni budu nasyteni. (Mt 5.6).

dov je pritom ¢asto podobny tomu, ktory je uka-
zany v tomto ¢lanku, pricom na strane aktivis-
tov to neraz vyvolava bezradnost aZz frustriciu.
A tu uz sa pohybujeme v omnoho zdsadnejsich
zalezitostiach, v oblasti svetonazorovej slobody,

Peter Kmetek

a ministerstvo

v oblasti prava na vychovu vlastnych deti v du-
chu ur¢itého pohladu na svet, v duchu ur¢itého
svetondzoru a s tym spojenych priorit. V niekto-
rych tradnych dokumentoch sa uZ za¢inaja ob-
javovat odvolavky na tzv. vedecky svetonazor,
pri¢om vsak je tym myslend len (hrubo) mate-
rialisticka veda. A duchovna ve-

SKrze anjelov
sa do nds vlievaji
boZské sily
— ale jedine skrze
Jezisa Krista
sa moZeme stat
schopnymi tieto
sily aj zvlddnut.

da nenachadza v takto chépa-
nom pojme vedy zodpovedajtce
miesto. Okrem toho sa zatvira-
ja oci pred skutocnostou, Ze po-
jem svetonazoru je §ir$i, bohat-
$1 a nepomerne obsiahlejsi, nez
obraz sveta zaznamenatelny pri-
strojmi a opakovatelnymi expe-
rimentmi.

Zijeme v krajine, kde zhruba
80 percent obyvatelov sa hlasi
ku krestanstvu. Tito Iudia by asi
tazko boli ochotni zverit svoje
deti do vychovy moslimom ale-

ento ¢lanok sa sklada z dvoch hlavnych casti:

'I‘_ jednou je list ministerstvu, pricom ho uve-
rejiiujeme nie kvoli

jeho téme, kon-

krétnej dradnej Ob p4
zaleZitosti, kto- Can
rej sa tyka, ta je

tunepodstatn4, ale

list uvddzame kvoli predstaveniu uréitého spo-
sobu komunikacie, argumenticie, vztahu a po-
stoja obcana zo¢i voci iradnym poziadavkdm
alebo prekdzkam, ktoré vnima ako neopravne-
né, a na ktoré sa snazi u¢inne reagovat. — Dal-
$ou castou, ktorad tomuto listu predchadza, je
pokus o zasadenie celej ,kauzy“

do duchovnych suvislosti a po-

ziadaviek nasej doby. Vlastne az

tato Cast ¢lanku plne zd6vodriuje

uverejnenie obycajného tiradné-

ho listu v duchovne zameranom

Casopise. Preto touto ,$tadiou”

nas ¢lanok aj za¢iname:

List sa toci okolo registracie
jedného ob¢ianskeho zdruZenia,
ktort ministerstvo podmienilo
splnenim urcitych poziadaviek.

Samotné pripomienky minis-
terstva su ocividne nie zdsad-
nej povahy a st dobre mienené.

Mohli by teda byt bez tazkosti

prijaté. Ide vsak o sp6sob, akym boli navrhova-
né, totiz ako povinné, hoci v skuto¢nosti takyto
status nemali. Ale — ak by sme takéto pravidla
prijali - v budicnosti by sa mohlo lahko stat, Ze
podobnym spésobom by mohli byt predkladané
aj povinnosti alebo obmedzenia v omnoho z4-
sadnejsich zaleZitostiach.

Vezmime si napriklad oblast alternativneho
Skolstva. Na Slovensku - ale iste aj v inych kra-
jindch - jestvuju ob¢ianske iniciativy, ktoré sa
zasadzuju o vzdelavacie alternativy zaloZené na
duchovnom svetondzore — waldorfské skolstvo
apod. Stretdvaju sa pritom s prekdzkami zo stra-

ny $tatnej moci, kvodli ktorym tieto svoje idedly
nevedia uskuto¢nit v Zelanej miere. Postup tra-
6
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bo hinduistom. Pri vietkej ucte
a ekumenizme, hoci ich pohlad na svet je du-
chovny, ani to nestaci ked ide o nieco tak zavaz-
né. Zaroven vsak ti isti [udia celkom pokojne
a bez pocitu zanedbania zveria svoje deti do vy-
chovy materialistom, ktori nemaju ani natolko
duchovny pohlad na svet, ako prislunici inych
nibozenstiev, a pri tvorbe osnov vychidzaja
z neduchovného pohladu na svet. Niektori ob-
¢ania si aj uvedomuji nenormalnost takéhoto
usporiadania, ale ked na tieto veci poukazuja
a dozaduja sa napravy, odpovedou je im neraz
len neudstupnost uradov, ¢asto bez nejakého do-
stato¢ného zdévodnenia.

Preto sa poktsame na konkrétnom prikla-
de ukédzat a navrhnut postoj a postup, o kto-
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rom sme presvedceni Ze zodpoveda takejto dlo-
he, a preto aj povedie k dosiahnutiu ziaducich
vysledkov — pretoze je spojeny s pozadovanou
zmenou vedomia na strane ob&anov, ktora stvisi
s prehibenym uvedomovanim si pojmov v oblas-
ti spolocenskej, tykajicej sa prav a slobod.
Kvoli ohladu na osoby sme niektoré udaje
a mend v liste zmenili alebo odstranili. Povazu-
jeme za dolezité zdoraznit, Ze v [udskej rovine
bolo jednanie zicastnenych tradnikov jedno-
znac¢ne slusné. Aj ich konanie vyplyvalo zo snahy
o lepsi vysledok, ibaze nevhodnym spésobom.
Tento ¢ldnok teda v rozhodne nie je staznos-
tou ani kritikou. Je len popisom urc¢itej duchov-
nej ulohy, ako vyvstava v nasej dobe pred na-
mi, a spdsobu jej rieenia, ktory povaZzujeme za
spravny, zodpovedajici poziadavkam kladenym

sloboda a vzpriamenost, dalej $tatotvornost, tj.
pokrok v spolo¢enskom usporiadani, a v nepo-
slednom rade prehlbené chapanie pojmov.
Zodpovedajico tymto strankam ich péso-
benia mézZeme ocakavat aj zosilnenie protisil,
ktoré budu pésobit v opanom zmysle, a kto-
ré budeme pocitovat napriklad aj ako negativ-
ne a neziaduce spoloc¢enské javy. Mézeme te-
da ocakavat sily, ktoré sa buda pokusat oklies-
tovat Iudsku slobodu, budu branit ludom stat
vzpriamene, a tiez sily, ktoré by chceli formovat
spolocensko-pravne a §titno-pravne prostre-
die a usporiadanie smerom, ktory nezodpoveda
zdravému, ziadicemu vyvoju. Mozno odakavat
javy a sily smerujtce k pokusom o isté obmedzo-
vanie slobody a vzpriamenosti v najsir§om slo-
va zmysle, a dalsie, veduce k nezdravym javom

na nas z duchovného sveta.
Emil Pale$ vo svojej praci

., Vv $tdtno-prévnej oblasti, ako
. je napriklad byrokracia, alebo

Angelolégia dejin' predlozil pre-
sved¢ivy a vedecky doloZeny
vyklad o pésobeni anjelskych
bytosti v dejinach. Popisal ako-
by ,rozvrh hodin“ skoly Iud-
stva, z ktorého vieme vy¢itat
nie len minulé ,vyuéovacie ho-
diny“, ktoré uz ludstvo absol-

Néavod k zdkonu, kto-
ry vypracuje minister-
stvo a zasle ob¢anovi,
nema vacsiu zdvdznost,
nez navod k zdkonu,
ktory vypracuje obéan
a zasSle ministerstvu.

smerujuce k znehodnocova-
niu pojmov ,vytunelovanim®
ich pévodného obsahu alebo
ich pouZivanim v inom zmys-
le, nez je pévodny.

V tejto suvislosti je nutné
vyslovne zdéraznit, ze aj ked
tieto javy budd do nasho Zivota

vovalo, ale — ako sa na sprav-

vstupovat cez celkom ur¢itych

ny rozvrh hodin patri - dajisa
z neho vy¢itat aj budice hodiny, a aj tie, ktoré
prave teraz bezia. V kazdom obdobi prichadzaja
z duchovného sveta ur¢ité sily, ktorych zvladnu-
tym prijatim Iudstvo napreduje vo svojom vyvo-
ji v tej oblasti, ktora zodpoveda povahe sil pri-
slusného obdobia. Tento dej sa, okrem iného,
prejavuje aj tym, Ze v urcitych historickych ob-
dobiach vystupuju urcité prekazky a negativne
javy viac do popredia, nez v inych dobéch. Su to
tie prekazky, ktoré zodpovedaji schopnostiam,
ktoré sa maju v [udstve v danej dobe rozvinut.
Podla tohoto rozvrhu hodin je v sti¢asnosti pre-
vladajtce posobenie archanjelov Michaela a Za-
chariela. Prvy z nich pésobi od roku 1879 pocas
nasledujacich 354 rokov a druhy od roku 1989
pocas dalsich 72 rokov. Pokial ide o podrobny
popis povahy ich pésobenia, pre rozsiahlost té-
my sme nuteni odkazat ¢itatela na pévodnu pra-
cu’. Pre Ucely tejto $tudie spomenime skutocne
len v ndznaku, ze k tomuto p6sobeniu patri aj

AD, EIN4.2324,
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-~ Tudi, nemali by sme vo¢i nim
pocitovat nepriatelstvo alebo akékolvek iné za-
porné city ¢i myslienky. Nevedome plnia urcita
ulohu — a my sa mdme sustredit na fiu. Ich ,dlo-
hou je neustupit, kym danu zéleZitost neucho-
pime spésobom zodpovedajicim duchu doby.
Presne v zmysle Steinerovho vyroku o tom, Ze
prekonadvanim zla sa ma dobro vystupiiovat vo
svatost. Prave pritomnostou tychto sil a ich pre-
konavanim sa vedomie ludstva — skladajtce sa
z vedomia jednotlivych Tudi - bude méct posu-
nut dalej v pozadovanom smere vyvoja. Od nas
sa oCakava, aby sme vyvstavajuce prekazky pre-
konavali takym sp6sobom, ktory povedie k po-
sunu nasho vedomia Ziadtcim smerom.
Ludstvo ako celok prezivalo tieto ,vyuéovacie
epochy” vzdy spésobom, zodpovedajicim do-
siahnutému stupiiu svojho vyvoja. Ale az v na-
$ej dobe mame prvykriat moznost prezivat ich
vedome, bdelo a s JeZiSom Kristom - krestania
minulych storodi prezivali prichod tychto sil tak-
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povediac ,bez rozvrhu®, bez vedomia zdkonitos-
ti v historickom vyvoji. A hlavne - podla udajov
duchovnej vedy - od polovice minulého storodia
je Jezi$ Kristus omnoho bliZsie nd$mu vnutor-
nému vnimaniu, a teda mdéZeme sa viac obracat
k Nemu o pomoc pri zvladani aloh doby: skrze
anjelov sa do nds vlievaju bozské sily — ale jedine
skrze Jezi$a Krista sa méZeme stat schopnymi
tieto sily aj zvladnut.

V liste, ktory dalej uvddzame, je rieSend cel-
kom urcita zalezitost, avsak zmyslom ¢lanku
v Ziadnom pripade nie je byt prispevkom k riese-
nie tejto konkrétnej oblasti, ale na tomto jednot-
livom priklade ukézat nie¢o omnoho veobecnej-
Sie — totiz spdsob rie$enia pripadov, ked niekto-
ra zlozka $tatnej spravy uplatni na ob¢anov na-
roky, ktoré presahuju jej poverenie (mandat).

Ide o to, vébec rozpoznat, Ze sa jedna o taky-
to pripad, o nie¢o neopravnené, o prekrocenie —
a nepristapit na to, ale pomenovat, odhalit tito
nepravost takym spésobom, ktory urobi tento
druh jednania neudrZatelnym.

Lenze to dokdZeme aZ na ur¢itom stupni ve-
domia - a ur¢ité druhy prekaZzok majui za tlohu
posunut nas k takémuto vyvoju a stupiiu.

Prave z duchovného hladiska sa Iudia na ur-
¢itych miestach ani nemézu chovat inak. Potom
by spolo¢nost fungovala z nejakej vy$sej moci,
ale my by sme sa nachadzali v takych podmien-
kach ako deti.

Nuz a tu je samotny list, presnejsie ¢lanok-
-list, zostaveny z viacerych listov, v nepodstat-
nych veciach trochu pozmeneny, ale zachova-
vajuci to podstatné ako prispevok na uvedent
tému:

% X %

Vec:

Nédmietka vodi postupu ministerstva v konani
o registriciu ob¢ianskeho zdruzenia.

Vazeny pan riaditel (sekcie minister-
stva).

Na va$om ministerstve v si¢asnosti prebieha
registracia nasho obcianskeho zdruZenia. Uz sme
spolu hovorili o naich rozdielnych pohladoch
na povinnost menovite uvadzat v stanovach ur-
¢ité pravomoci organov ob¢ianskeho zdruzZenia.
Vasim listom zo dnia ... ste ndm opat vratili sta-

novy nasho zdruZenia s tym, Ze ich treba dat do
suladu so zédkonom ¢. 83/1990 Zb. o zdruZovani
obcanov v zneni neskorsich predpisov.

Tento nas list obsahuje nase podrobnejsie vy-
jadrenie k Va$mu stanovisku, a tieZ aj nase vy-
svetlenia k vagim upozorneniam v liste.

Vychodisko pre vypracovanie stanov.

Pri vypracovani stanov ndsho zdruzenia sme
postupovali podla citovaného zdkona. Okrem
toho sme ako pomocny material pouzili aj ,Na-
vod“ z internetovej stranky vasho ministerstva,
a tiez aj stanovy iného, uz zaregistrovaného
zdruzZenia. Z tychto pomocnych materidlov sme
Cerpali dal$ie ndmety, moznosti a podrobnosti
navyse, nad rdmec poziadaviek cit. zdkona. Tie
sme napokon v stanovach uviedli alebo neuvied-
li podla nasho uvéazenia, rozlisujic medzi moz-
nostou a zdkonnou povinnostou.

Navod na vypracovanie stanov.

,Pri uprave stanov odporuic¢ame postu-
povat podla ndvodu na vypracovanie sta-
nov, ktory Vam v prilohe prikladame.” (ci-
tované z vasho listu).

Podmienky vzniku ob¢ianskych zdruzeni
upravuje zakon ¢. 83/1990 Zb. o zdruZovani ob-
¢anov v zneni neskor$ich predpisov. Ob¢ania aj
ministerstva sa rovnako pouzivatelmi zdkona.
Névod k zadkonu, ktory vypracuje ministerstvo
a zasle ob¢anovi, nema vadsiu zdviznost, nez na-
vod k zdkonu, ktory vypracuje obc¢an a zasle mi-
nisterstvu. Preto nivod, ktory ste ndm poslali,
chapeme - ako to o lom aj Vy sami uvadzate —
v rovine odporicania: vitame ho ako nezdviznu
pomdcku, ktora si nenarokuje vznasat poziadav-
ky a predpisovat nélezitosti, aviak nemézeme
tento neturadny spis vnimat ako predpis na Grov-
ni zdkona alebo uradnej vyhlasky. Vsetky upravy
avymedzenia, ktoré obsahuje nad ramec zékona
- r6zne ndmety a priklady, ako by stanovy pri-
padne tiez mohli byt vypracované -, toto vsetko
ma povahu a vihu poradnu, nepovinnd, preto-
Ze takymto spisom nemozno zuzovat priestor
a obmedzovat moznosti ponechané ob¢anom
v zdkone. Za postacujiice povazujeme vyhoviet
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poziadavkdm a obmedzeniam vyjadrenym v cit.
zdkone. Duch zdkona je viac, nez litera zdkona
— ale tam, kde by boli dotknuté nase prava, tam
sa odvoldvame aj na literu zdkona.

Zikonom stanovené nalezitosti.

sUpozorniujeme Vs, ze podla § 7 ods. 3
cit. zdkona moéZe ministerstvo zacat kona-
nie o registraciu Vasho zdruzenia az po do-
ruceni zdkonom stanovenych naleZitosti.”
(citované z vasho listu).

Nezacali ste konanie o registraciu ndsho
zdruZenia s odvolanim sa na nedorudenie zdko-
nom stanovenych nélezitosti. V odévodneni to-
hoto Vasho kroku a postupu vsak neuvadzate
ziadnu nalezitost, ktord by bola skuto¢ne zdko-
nom stanovend. Skuto¢nosti vami oznacené ako
nedostatky nie st nélezitostami stanovenymi
ziadnym zakonom. Rozlisujeme naleZitosti sta-
novené zdkonom od odporucani stanovenych
neformalnym navodom. Neprijatie nepovinnych
odportéani nemoze byt dévodom nezacatia ko-
nania o registraciu zdruzenia.

Vo vasom upozorneni vidime dobra vélu
ochranit nds pred tazkostami, ktoré sa zrejme
vyskytli u inych zdruzeni na zdklade nejedno-
znacnosti ich stanov. Vitame takéto rady a sku-
senosti, pokial je ndm ponechani sloboda priich
zohladneni. Zaroven vSak dbame, aby neboli vy-
davané za nieco, ¢im nie st — teda za zdviaznua
normu -, a ako také vyzadované a od6vodriujice
vratenie stanov, ktoré vyhovuja zdkonom stano-
venym poziadavkam.

Schval'ovanie stanov a ich zmien.

»V stanovach je potrebné ur¢it, kto-
ry organ schvaluje stanovy obc¢ianskeho
zdruzenia a ich zmeny.” (citované z vasho
listu).

Pre tato vasu poziadavku - tak ako je pred-
kladan4, teda ako povinnost, ako zdkonom stano-
vend ndlezZitost — nenachadzame v citovanom za-
kone oporu. Tdto nalezitost nie je v cit. zdkone
stanovend, Ze musi byt v stanovich uvedend -
v § 6 ods. 2 ani na Ziadnom inom mieste cito-

NADKONFESNY AD EJN4.23,24,
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vaného zdkona sa nenachddza. A nenachadza sa
aniv Ziadnom inom ndm zndmom predpise, pri-
¢om ani vy prinej neuvadzate Ziadny zakon ale-
bo predpis, od ktorého by ste jej obligatnost od-
vodzovali. Na jej zdévodnenie uvadzate iba na-
sledovné vysvetlenie:

WV pripade, Ze tento orgidn nebude ur-
¢eny, obc¢ianske zdruZzenie neméze zmenit
stanovy, pretoZe tieto moéze zmenit len or-
gan uréeny v stanovach.” (citované z vagho
listu).

Uviedli ste vas pohlad, pre¢o povazujete uve-
dent poziadavku za potrebni, ale tym este nie
je dostac¢ujuco zodpovedana otdzka, na akom
zaklade ju povazujete aj za povinni, teda ¢o vas
opravnuje ukladat ndm ju ako povinnost. Toto
vysvetlenie ndm aj nadalej chyba. Vase zd6vod-
nenie — potrebnosti ale zdroven aj povinnosti va-
Sej poziadavky - je zalozené na vyroku (tvrdeni,
podmienke), Ze ,(stanovy) moéZe zmenit len or-
gan uréeny v stanovach®, ktory (vyrok) sme ale
v ziadnom zdkone ani predpise nenasli. Nie je
nasou chybou, ak zdkon nepamita na nieco, ¢o
vy povazujete za natolko délezité a potrebné,
Ze by ste chceli, aby to bolo aj povinné. Ak sa
to ma skutocne stat povinnym, v takom pripa-
de je rieSenim doplnenie zdkona alebo nejakého
platného predpisu v uvedenom zmysle, ¢o po-
vazujeme za Standardny a spravny postup. Jeho
protipélom je len zbytoéne dlhy a zloZity prie-
beh registricie, sprevadzany pripomienkovanim
predkladanych stanov ndmietkami, ktoré si ne-
udrZatelné, pretoZe nemaju oporu v jestvujicej
pravnej Uprave.

Navyse, vami uvedené vysvetlenie nezohlad-
fiuje skuto¢nost, ze my v nasich stanovach tento
organ uréeny mame. Nezavisle na tom, Ze zdkon
nam takudto povinnost neukladd, ale sic sivedo-
mi doleZitosti ochrany stanov - ako zdkladného
dokumentu zdruZenia - pred nejednoznacnos-
tou pri ich vyklade, vratane vykladu pravomoci
schvalovat aj samotné stanovy a ich zmeny, sme
tato ochranu v stanovach zabezpecili, a to nasle-
dovnym, nepriamym spbésobom, ktory je oprav-
neny a nam postacuje:

Stanovy ako dokument — a preto aj ich schva-
lovanie a kazd4 zmena v nich - patria k zdklad-
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nym zalezitostiam zdruZenia. Tato skuto¢nost
je nepopieratelna a nespochybnitelna. V stano-
vach v ¢l. 5 pism. a) je ¢lenska schodza uvede-
na ako ten organ zdruZenia, ktory ma vyhrad-
ni pravomoc rozhodovat o zdkladnych zalezi-
tostiach zdruzenia. Ziadny iny organ zdruZenia
nie je v stanovach uvedeny ako opriavneny roz-
hodovat o jeho zdkladnych zélezZitostiach. Takto
je v stanovach jednoznac¢ne urcené, ktory organ
ma pravomoc schvalovat stanovy a ich zmeny
- a zaroven, ze ziadny iny orgadn tato pravomoc
nema.

Organ opravneny rozhodovat o zianiku
hnutia (él. 5 a ¢l. 9 stanov).

»Sucasne treba v stanovach uviest, kto-
ry organ rozhoduje o zaniku ob¢ianskeho
zdruZenia.” (citované z vasho listu).

Podobne ako v predchadzajicom pripade, ani
pre tuto vasu poziadavku nenachddzame oporu
v citovanom zdkone, ani v Ziadnom inom predpi-
se. Tato nélezitost nie je v cit. zdkone stanovena,
Ze musi byt v stanovach uvedend - v § 6 ods. 2
(ani na ziadnom inom mieste) citovaného za-
kona sa nenachddza. Nepovazujeme ju preto za
zdkonom stanovenu néleZitost. Navyse, o organe
opravnenom rozhodovat o zaniku zdruZenia sa
v § 12 ods. 2 cit. zdkona vyslovne uvidza: , Po-
kial stanovy zdruZenia neuréuju spésob dobro-
volného rozpustenia alebo zlté¢enia s inym zdru-
zenim, rozhoduje o iom jeho najvyssi orgdn. Ten-
to orgdn oznami zanik zdruZenia do 15 dni pri-
slu$nému ministerstvu.”. V citovanom zdkone sa
takto az na dvoch miestach ponechdva moznost,
Ze opravneny organ nemusi byt v stanovach uve-
deny priamo: v§ 6 ods. 2 av §12 ods. 2.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti preto ne-
povazujeme za na$u povinnost v stanovach pria-
mo uviest, ktory organ rozhoduje o zaniku zdru-
Zenia — v stlade so zdkonom je tento organ ur-
¢eny nepriamym spésobom: v ¢l. 5 pism. a) stanov
je ¢lenska sch6dza menovite a jednoznaéne uve-
dend ako vrcholny, tzn. najvyssi organ zdruZze-
nia, ktorému zasa podla § 12 ods. 2 cit. zdkona
je zverend prislusnd pravomoc, pokial v stano-
vach nie je uréené inak. My v stanovich uvadza-
me vrcholny organ zdruzenia, a v citovanom

zdkone sa najvy$Siemu organu dava zmienend
pravomoc. Takéto rieSenie je opravnené a ndm
postacuje.

Neuplné vymenovavanie a nadbytocné
opakovanie.

K predoslym dvom oddielom tohoto listu es-
te dodavame, Ze pri pisani stanov sme sa vyhy-
bali takému vymenovavaniu jednotlivosti alebo
oSetrovaniu osobitnych pripadov, ktoré by aj tak
nepokryvalo vietky mozZnosti, alebo by viedlo
k nadbytocnému opakovaniu toho, ¢o uz raz bo-
lo - priamo alebo nepriamo — uvedené bud v sta-
novach alebo v cit. zdkone. Preto sme v stano-
vach nasho zdruzenia priamo, jednotlivo a meno-
vite uviedli iba tie skuto¢nosti a naleZitosti, kto-
rych uvedenie takymto spésobom bud je vyslovne
pozadované podla cit. zdkona, alebo u ktorych
sme to uznali za potrebné. Ostatné zélezitos-
ti v stanovach oSetrujeme nepriamo a siborne
prostrednictvom vy$sich, nadradenych pojmov
a suhrnnych vyjadreni, ktoré pokryvaja dplnu
mnozinu skuto¢nosti daného druhu.

Dve oblasti pozornosti.

Vravite, Ze nevidite dévod, preco sa branime
prijat vase pripomienky. Nevidite ho, pretoze
ho hladéte tam, kde nie je — v oblasti registra-
cie ob¢ianskych zdruZeni a v kvalite vasich pri-
pomienok. Lenze dévod ndsho odmietania sa
nachddza inde. Nam v tejto chvili nejde o to, ¢i
niektora vasa pripomienka je alebo nie je dobr4,
ucelnd, uzito¢nd, prakticka a pod., nezameria-
vame sa na obsah vasich pripomienok, ale na
ich prdvny status. Ide o to, Ze vy z vaSej pripo-
mienky, ktor4 je vo svojej podstate, po pravnej
stranke, nepovinnym odporicanim, radou, ze vy
z nej uréitym myslienkovym postupom - kto-
ry povaZujeme za neopravneny — takpovediac
,vyrdbate“ zdkonom stanovenu ndleZitost. To je
to, ¢o odmietame, proti ¢omu sa ohradzujeme
avyslovujeme ndmietky, toto je oblast, na ktora
upriamujeme pozornost. Tu sa uz nepohybuje-
me v rovine ob¢ianskych zdruzeni a pravomoci
ich organov, ale v rovine pravomoci $tatnych or-
ganov vodi ob¢anom, teda v rovine ob¢ianskych
prav véeobecnejsie. My sa v tejto chvili zameria-
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vame na dradny styk, na oblast vztahov medzi
$tatnou spravou, iradmi $titnej spravy, pracov-
nikmi $§tatnej spravy na strane jednej — a obc¢an-
mi, strdnkami na strane druhej. Hladdme odpo-
ved na otazku, ¢, a do akej miery, v akom roz-
sahu, akym spésobom, na akom zaklade a podla
akych pravidiel smie byt $tatna sprava — alebo
ktokolvek iny — vo¢i obéanom zdrojom, pévod-
com ukladania obmedzeni alebo povinnosti nad
rdmec zdkona.

My sa nebrdnime vasim tkonom, ktoré voci
nam kondte v prvej oblasti, len dbame na to, aby
to prebiehalo spravne aj zo zorného uhla dru-
hej oblasti. Vstupujic do prvej oblasti sa totiz
celkom samovolne dostdvame aj do druhej ob-
lasti, a stdvame sa — vy aj my — nevyhnutne aj
ucastnikmi druhej oblasti, kde tiezZ mé6ze docha-
dzat k chybam v konani kazdej zo zt¢astnenych
stran. A na nezrovnalosti v tejto oblasti upozor-
nujeme.

Podstata vasich poziadaviek.

Podstatou obidvoch vasich spornych pozia-
daviek z citovaného listu je, Ze menujete nejakd
urdity, jednotliva pravomoc — napr. schvaluje to
a to, rozhoduje o tom a o tom... —, a tvrdite, Ze ob-
¢ianske zdruZenie je povinné v stanovach uviest,
urcit, ktory organ zdruZenia prave tuto, jednotli-
v, vami menovanu pravomoc md, pretoze inak,
neuvedenim tohoto v stanovach vraj dochadza
k nestladu stanov so zdkonom a k nedoru¢eniu
zakonom stanovenych nalezitosti nutnych k za-
¢atiu konania o registraciu zdruZenia.

Odvolavate sa na zakon.

Pokial ide o opravnenost ukladat obanom
takato konkrétnu povinnost, odvolévate sa na
citovany zdkon, kde sa v § 6 ods. 2 pism. d) ho-
vori, Ze v stanovich musia byt uvedené ,orgdny
zdruZenia, spdsob ich ustanovovania, uréenie or-
gdnov a funkciondrov oprdvnenych konat v mene
zdruzenia®.

Mimochodom, pojmy uréenie a prdvomoc — ne-
jakého organu - neznamenaju to isté. Pojem ur-
Cenie, ktory pouziva cit. zdkon, znamend tlohu,
poslanie, povolanie a je pojmom nadradenym,
vy$8im, vSeobecnej$im, neZ pojem prdvomoc, ¢o
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je pésobnost, kompetencia, oprdvnenie. Zikon
vyzaduje uviest urcenie, kym vase poziadavky
sa tykaju pravomoci. Aj z tohoto pohladu je ich
opravnenost otdzna. Ale pre nés je teraz pod-
statnd ina stranka celej zélezitosti.

Ako sa zo vseobecného a voliteI'ného
stane jednotlivé a povinné.

Podla nds nemozno korektnym sp6sobom
z tak v8eobecnej formuldcie, akd je pouzita v cit.
zadkone, vyvodit zaver, Ze tento zdkon pozaduje
v stanovéch uviest prave tie dve konkrétne pra-
vomoci, ktoré menujete. Tu uplatriujete ten vys-
$ie spominany ,urcity myslienkovy postup, kto-
ry povazujeme za neopravneny, a ktorého pod-
statou, vysledkom je, Ze z nie¢oho vSeobecného,
ramcového, neurc¢eného a fakultativneho sa sta-
ne nieo menovite stanovené, jednotlivé, urcité
- a k tomu este aj zdvizné a povinné. Nekorekt-
nost takéhoto spdsobu vyvodzovania najlepsie
vynikne na nasledovnych dvoch prikladoch po-
myselnych vyrokov:

1. vyrok: ,Zikon vieobecne spomina ,,urce-
nie“ orgdnov — a preto je prdve tdto, jednot-
liva, konkrétna pravomoc v stanovich povin-

z €

na. .

2. vyrok: ,,Zakon celkom vSeobecne poza-
duje, aby zdruZenie v stanovach uviedlo, aké
uréenie dalo jednotlivym svojim orgdnom —
a preto, na tom zdklade smie ministerstvo do
stanov predpisat prdve tiuto konkrétnu pra-
vomoc — alebo akuikolvek int podla svojho
uvazZenia — ako zdkonom povinne stanovenu.”.

Na zédklade celkom vseobecnej poziadavky ci-
tovaného zdkona, aby zdruZenie uviedlo v sta-
novach, aké urcenie ono dalo jednotlivym svo-
jim orgdnom, odvolavajic sa na tdto poziadav-
ku, ndm vy ukladite dve konkrétne pravomoci,
a tvrdite, Ze sme povinni prave tieto dve pravo-
moci vyslovne uviest v stanovach ndsho zdruze-
nia a priradit ich k niektorému z jeho organov.
Celu vec podéavate takym sp6sobom, ako keby
cit. zdkon spominal menovite prave tieto dve va-
mi pozadované pravomoci, s ktorymi prichadza-
te a ktoré ndm predpisujete.
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Nebezpecné dosledky takéhoto postupu.

Iny spdsob, ako zviditelnit nekorektnost
vasho postupu, je ukizat, k akym paradoxom
vedie vo svojich dosledkoch.

Postupom, ktory uplatiiujete, mozno totiz
ako povinnu, ako zdkonom stanovenu vyzadovat
do stanov vlastne akiikolvek pravomoc organu
zdruZenia. Pri takomto vyklade cit. zdkona mé-
Ze prislusny pracovnik $tatnej spravy (minister-
stva) vzniest voci zdruZeniu lubovolnii poziadav-
ku, tykajacu sa uréenia organu, a tvrdit, Ze prave
tato jeho konkrétna poziadavka vyplyva zo zako-
na, a jej nepritomnost v stanovach moéze oznacit
za nestilad stanov so zdkonom, a za nedorucenie zd-
konom stanovenych ndleZitosti. Navyse, nikde nie
je zaruka, Ze neskor, pri registricii iného zdruZze-
nia, sa nevynori nejakd dalsia poziadavka, kto-
rd bude tym isty spésobom a na zaklade tej is-
tej argumentadcie taktiez prehldsend za zdkonom
stanovenu. Touto argumentaciou mozno totiz
akiikolvek poziadavku ,obhgjit “ ako ,zdkonom
stanovenu®, pretoze sa to neda nikde ani overit,
ani potvrdit, ani vyvratit. Ale povinnosti pred-
sa nemozno ukladat len tak, bez obmedzenia,
bez upravenia, bez stanovenia jasnych pravidiel
a hranic pre toto ukladanie a predpisovanie.

Vsimnime si, Ze pri takomto postupe sa moze
pocet aj znenie ,zdkonom stanovenych® pozia-
daviek Iubovolne menit bez toho, aby bolo po-
trebné ¢o ilen nepatrne zmenit samotny zdkon.
Tie isté stanovy v priebehu ¢asu chvilku mézu
,byt v silade so zdkonom*, a v nasledujucej chvi-
li zrazu mézu prestat byt ,v silade so zdkonom®,
pri¢om aj tie stanovy aj zdkon samotny budua
stale rovnaké — menit sa bude iba pocet a obsah
pripomienok v listoch z ministerstva, pripadne
prislusna internetova stranka. Podobne aj obsah
pojmu ,dorucenie zdkonom stanovenych nalezi-
tosti“ sa takto méze priebezne lubovolne menit
bez toho, aby sa v zdkone zmenilo ¢o i len jediné
pismenko.

Vidime, Ze pri takomto pristupe, spsobe vy-
kladu a dévodenia tu vznika v podstate neobme-
dzeny priestor predpisovat zdruZeniam akékol-
vek urcenia ich organov, priestor ohraniceny,
upraveny vlastne len sebakontrolou prislusné-
ho pracovnika $tatnej spravy. Pojem reguldrnosti
v zmysle jestvovania jasnych pravidiel, ktoré su

zudastnenym strandm vopred zndme a upravuja
ich vzajomny tradny styk, takto chdpany pojem
reguldrnosti tu straca obsah, vytraca sa — a na
jeho miesto nastupuje nereguldrnost, svojvo-
la, spolo¢nost bez pravidiel. A prave spolo¢nost
s pravidlami, zdravy vztah medzi ob¢anmi a $ta-
tom, skuto¢ne hlboko demokraticky a pravny
$tat s jasnymi pojmami a pravidlami - to je to,
o ¢o ndm tu v tejto chvili ide, to je oblast ndsho
zaujmu. Od toho sa odvija nase netdstupné a vy-
trvalé odmietanie vasich neopravnenych poZia-
daviek, akokolvek dobre mienenych.

My mdme zaujem na dobrych stanovach -
funkénych, bezpeénych, robustnych... Ale as-
pon tak isto velky zaujem mame aj na dobrom
fungovani $titnej spravy vo vztahu k obanom
- korektnom, transparentnom, reguldrnom...
Ana zaklade vyssie uvedeného zastavame nazor,
Ze vSeobecna formulacia citovaného zdkona ne-
opraviluje vase ministerstvo ukladat predmetné
konkrétne jednotlivé poziadavky ako povinné.

V prilohe vdm opitovne zasielame stanovy
nasho zdruZenia v podobe, o ktorej sme pre-
svedcleni, Ze vyhovuje platnym zdkonom a pred-
pisom, a Ze spliiuje vietky predpisané nalezitos-
ti. Ziadame vas o zacatie konania o registraciu
nasho zdruZenia.

S pozdravom...
* % %

Na zadklade takejto argumentacie minister-
stvo ustupilo od svojich neopravnenych pozia-
daviek, a zaregistrovalo stanovy zdruZenia v p6-
vodnej, zakladatelmi predlozenej podobe.

Sme presvedceni, Ze tento sp6sob jednania —
v presnych a vedomych pojmoch odhalend pod-
stata nepravosti — je vdnesnej dobe ziaduci, a Ze
bude G¢inny aj v dalsich podobnych pripadoch,
ked st zo strany $tatu kladené ob¢anom neo-
pravnené povinnosti alebo prekdzky a obmedze-
nia.

Literatuara:

1 Pales, E.: Angelolégia dejin - paralelné a periodic-
ké javy v dejindch. Vydavatelstvo Sophia, Brati-
slava, 2001. Vid aj ¢asopis Sophia, a tiez aj inter-
netova strdnka www.sophia.sk.
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Y@Qd? denl som sa dozvedel nieco
o jeho planéte, o odchode, o ceste.
Pomali¢ky, z ndhodou vyslovenych
poznamok, ked o nie¢om rozmyslal.
Tak som sa na treti defl oboznamil
s dradmou baobabov.

Aj tentoraz to bolo vdaka ovecke,
pretoze Maly princ sa ma znenazdaj-
ky spytal, akoby sa ho zmocnili vaz-
ne pochybnosti:

— Je to pravda, ze ovecky ohry-
zaju kriky, vsak?

— Ano. Je to pravda.

— Ach! To som rad.

Nepochopil som, preco je také
délezité, aby ovecky ohryzali kriky.
No Maly princ dodal:

— Teda ohryzaju aj baobaby?

Upozornil som Malého princa, Ze
baobaby nie st kriky, ale stromy vel-
ké ako kostoly, a keby so sebou od-
viezol aj celé stado slonov, toto sta-
do by si neporadilo ani s jedinym ba-
obabom. Myslienka o stade slonov
Malého princa rozosmiala.

— Museli by sa postavit jeden na

druhého...
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L?/Ale mudro poznamenal:
 — Skor ne? tie baobaby narast,
najprv su malé.

— Spravne! Ale preco chces, aby
tvoje ovecky ohryzali malé baoba-
by?
Odpovedal mi: ,Len tak!" akoby
islo o nie¢o samozrejmé. A musel
som vynalozit vela dévtipu, aby som
tento problém sam pochopil.

A naozaj, na planéte Malého prin-
ca ako na vsetkych planétach rastli
uzito¢né i neuzito¢né rastliny. Teda
z dobrych semien uZzito¢né rastliny
a zo zlych semien burina. Lenze se-
mend st neviditeIné. Spia hlboko
v zemi, kym niektorému z nich ne-
pride na um, Ze sa zobudi. NuZ sa
povystiera a najprv bojazlivo vyze-
nie k slnku pévabny neskodny vy-
honcek. Ak je to vyhoncek redkovky
alebo $ipu, méZeme ho nechat, nech
si rastie. No ak ide o burinu, treba
ju vytrhniat hned, ako ju vieme ro-
zoznat. Nuz a na planéte Malého
princa sa vyskytovali hrozné seme-
na... boli to semena baobabov. P6da
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planéty bola nimi zamorena. Ak sa
do baobabu pustime prilis neskoro,
nikdy sa ho uZ nezbavime. Zaplni
cela planétu. Prevrtta ju svojimi ko-
refimi. Ak je planéta velmi mald a ak
je baobabov velmi vela, roztrhni ju
na kusy.

»Je to otdzka discipliny,” povedal
mi neskor Maly princ. ,,Ked dam ra-
no do poriadku seba, treba starostli-
vo upratat aj planétu. Musim sa pri-
nutit pravidelne vytrhavat aj baoba-
by, hned ako sa dajt rozoznat od $i-
pov, na ktoré sa velmi podobaju, ked
su eSte malé. Je to velmi nudn4, ale
velmi lahk4 robota.”

A jedného dna mi poradil, aby
som sa pousiloval urobit vystiznu
a peknt kresbu, nech si to deti u nas
doma dobre vstepia do pamiti.
LAk budu raz cestovat,” vravel mi,
,moOze sa im to zist. Niekedy to
nemad neprijemné nésledky, ked si
pracu odloZime na neskorsie. No ak
ide o baobaby, je to vzdy katastrofa.
Poznal som jednu planétu, na ktorej
byval lenivec. Zanedbal tri kriky..."

A tak som podla idajov Malého
princa tuto planétu nakreslil. Nerad
poucujem. Ale nebezpelenstvo ba-
obabov je tak malo zndme a riziko,
ktorému sa vystavuje kazdy, kto by
zabladil na nejakom asteroide, je
také velké, Ze tento jediny raz uro-
bim vo svojej zdrzanlivosti vynim-
ku. Hovorim: ,Deti! Dajte si pozor
na baobaby!”
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Tuato kresbu som vypracoval tak
dékladne preto, aby som svojich
priatelov varoval pred nebezpeclen-
stvom, ktoré im uz dlho hrozi, pra-
ve tak ako mne, a ktoré nepozna-
ju. Ponaucenie, ¢o som im dal, sta-
lo za td ndmahu. MozZno sa opytate:
,Preco iné kresby v tejto knizke nie
su také velkolepé ako obrazok bao-
babov?“

Odpoved je naozaj jednoducha:
pokisal som sa, ale nepodarilo sa
mi to. Ked som kreslil baobaby, po-
vzbudzovalo ma vedomie, Ze je to
naliehava zalezitost.

X Xk %

Antoine de Saint-Exupéry: Maly princ
(aryvok z knihy)
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Tento text pochidza z knihy prednasok
Sest zdkladnich cviceni. M4 teda pra-
covnu povahu. Zaroven je vsak z velkej
Casti aj velmi peknou filosofickou tva-
hou na tému jedného z cviceni. Preto
ho uverejiiujeme, pricom v nom - pre
celistvost a uplnost - ponechavame
aj prvky pracovné, zmienky o ostat-
nych cvi¢eniach a pod. (redakcia).

(V $ichni asi znate nékteré obrazky ceskych ves-
n

Jan Dostal

vevs

icek od Josefa Lady. Nejzndméjsi jsou ty va-
nocni - naves ve tmé, snézi, v oknech se sviti.
Ale maloval i vesnicky v jinych ro¢nich dobéch.
Obycejné je na obrazcich vidét barokni kosteli-
ek, chaloupky, sice riizné, ale stavéné stejnym
zpusobem, naves, stromy, dribez. Vsechny ty
obrazky dychaji zvlastni pohodou Kdyz si je

Pozitivita

¢lanek o porevolu¢nim Zivoté na malych ces-
kych vesnicich. Na titulnim listé téhoz ¢isla by-
la velikd kresba, upozormujici pravé na tento
¢lanek. Kresba, kterd se nesnazila o nic jiného
nez o vystizny pohled na typickou dnesni ves-
nici. Protoze kresli¥ byl nejenom mistr svého
oboru, ale dovedl také vyhmatnout, co je pod-
statné, vznikla kresba sice plna tdsmévného hu-
moru, ale soucasné - otfesnd. Zase je na obraze
kosteli¢ek, zvedajici se nad obec. Nedaleko né-
ho se ale v polich zvedd nad obec vodarnicka.
Vidime tam venkovské domky, nékteré zacho-
valé, jiné s opadalou omitkou. Ale mezi tradi¢ni-

prohlizime, jsme v pokus$eni
volat: , Jak se tehdy ti lidé méli
dobre!*

Samoziejmé vime, Ze se cas-
to neméli dobte. ProzZivali také
své tragédie - tmrti, nestast-
nou lasku, odvody, nemoci, dlu-
hy, bidu. A pfece méli mnohé,
co v tomto stoleti uz z vesnic
navzdy zmizelo. Kazdou nedéli
se vesnicané sesli ve svite¢nim
obleceni v kostele, bohati jako
chudji, sedlaci jako chasnici, ta-
ké lidé navzajem zneprateleni,
a spole¢né se modlili, spole¢-

Pode mnou zemé,
jez nese mne.
Nade mnou nebe,
jeZ chrdni mne.
Kolem mne vzduch,
jeng mi Zivot ddvd.
A ve vsem Biih,
Rtery rdd mne md.

mi domky se uz vypinajiibach-
raté kostky dvouposchodovych
bytovek. Je tam posta, skola
i hospoda, ptred hospodou sto-
ji prozpévujici opilec. Na vétsi-
né domki jsou televizni antény.
V popftedi je zachycena zahrad-
ka se zdhonem zeli, prochazi
se tam kohout a dvé slepice, je
tam pes u boudy, je tam i kocka,
ale také stard koupelnova vana,
lopata a krumpé¢. P¥imo vedle
zdhonu stoji auto, kolem ného
rozhdzené nadini, zpod auta
vy¢uhuji nohy ¢lovéka, ktery je

né zpivali, spole¢né ptistupovali ke stolu Pané.
A odpoledne se vétsina z nich znovu se$la v hos-
podé, na kus fedi nebo k tanci. Vesnice tvotila
Zivy celek, organismus, ktery dychal tim, Ze lidé
ve stejné dni pracovali a v nedéli spolu prozivali
néco jiného nez praci. Dychal také tim, Ze v po-
ledne vsichni obédvali, pticemZ se vSude obéd-
valo to, co hospodyné doma nachystala. A po
setméni, kdyz byla zaopatfena drtibez a doby-
tek, 8li v8ichni spét, v zimé dtiv, v 1été pozdéji.
Protoze vesnice tvotila spolecenstvi, komunitu,
pocitovali ji v8ichni jako svij ptirozeny domov,
jako oporu, jako néco, co je nese. Tak tomu bylo
je$té v minulém stoleti.

Od té doby se vesnicky Zivot radikdlné zmé-
nil. V tydeniku ,Respekt” vysel nedavno delsi
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opravuje, da151 osoba sleduje jeho praci. Ve ves-
nici je vidét ijina auta, nékolik lidi zabranych do
jakychsi praci, docela vptedu, hned u plotd, fot-
balové htisté, mladez na ném pravé hraje fotbal,
o branku je opfena motorka, v rohu h¥isté stoji
tfi husy, hte ptihliZzi maminka s ko¢arkem a ved-
le ni koza. Myslivec na kole se vraci s tlovkem
z lesa. V pozadi leti nad vsi praskujici letadlo.
Na celém obrazku neni nic zkarikovaného,
vSechno se zd4 milé a plné pohody. A pfece vy-
sledny dojem neni vesely, ale bezatésny. Vesnice
toho druhu, jak je zachycena na obrazku, uz to-
tiZ neni organismus, neproudi v ni Zadny spo-
le¢ensky zivot. Kosteli¢ek se tam ani nehodi.
Nékdejsi komunita se rozpadla na jednotlivé ro-
diny, vétsina obyvatel uz nema nic spole¢ného
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s polnostmi, patrné také vétsina jezdi do prace
mimo vesnici. Co zbylo, je absurdni smésice sta-
vebnich slohd, raznych zajma, raznych Zivot-
nich rytmu, vesmés odtrzenych od rytma pti-
rody. Obcané uz neznaji slavnostni chvile, ani
nevinné spole¢né radosti. Kam sméfuje Zivot
takové vesnice? Je to Zivot bez perspektivy, Zi-
vot, ktery se zvolna rozpadd, pouhé prezivani,
bez smysluy, bez cile. - To byly asi tak myslenky,
které mi nad tou kresbou tahly hlavou. V mych
pocitech chybéla jakdkoli nadéje.

Shodou okolnosti se mi hned dalsi den do-
stala do rukou jedna ze Steinerovych prednasek.
Li¢i v ni, jak se nadsmyslovému pohledu jevi lid-
ské télo (tj. télo fyzické a étherné), kdyz ¢lovék
usne a kdyz jeho astrélni télo a ja dli ve vys$sim
svété. Rika tam:

»1elo dospélého ¢lovéka - nebo i ditéte od
urcitého véku - skytd, divime-li se na né ze sta-
noviska spanku, vlastné ustavi¢né pohled na
proces zaniku, niceni. Sice se kazdou noc béhem
spanku ty nicivé sily zase odstrafiuji; v noci se
zase vyrovnava to, co den rozrusil, ale vzdycky
jesté zUstava prebytek téch sil, které rozrusuj,
nici. A to, ze tam vzdycky ztstane prebytek ni-
¢ivych sil, to ma za nésledek, Ze viilbec umira-
me. Ty rozdily, které ptitom zlstanou, se scita-
ji. Kazdou noc ptece jenom zustane rozdil. Sily,
které se v prubéhu noci nahradi, nejsou nikdy
tak velké jako ty sily, které se v dennim Zivoté
spotfebovaly, takZe v normdlnim lidském Zivo-
té zstava kazdy den jisty zbytek nicivych sil.
A protoze ten zbytek, ktery kazdy den zustava,
se pripocitava k tomu ostatnimu, dochazi k pti-
rozené smrti sta¥im, kdyz se ten soucet zvétsi
natolik, Ze ni¢ivé sily pfevladnou nad budujici-
mi.

Kazdy den se rozpada v dtsledku naseho
bdélého Zivota néco z nasi nervové substance,
a tento rozpad puisobi na celé nase télo. Z tohoto
rozpadu neni iniku. Nemtzeme jinak, nez zit uz
od détstvi ve stinu smrti. KdyZ si predstavime
¢lovéka, ktery toto vSechno jasnovidné vnima:
jak to asi na ného musi pasobit? Nemusi takové
védomi neodvratného zaniku probouzet nejtra-
gi¢téjsi, nejsmutnéjsi pocity? Steiner o tom #ika:

»,Na tento proces postupného ni¢eni nehle-
dime se smutkem. Nebot pocity, které by ¢lo-

vék snad mohl mit za denniho Zivota tvari v tvar
tomuto procesu zkazy, nema ten, kdo prehlizi
tento nicivy proces z hlediska spanku; vi totiz
v tom pripadé, Ze tento nicivy proces je pod-
minkou vlastniho duchovniho vyvoje ¢lovéka.
Z4adna bytost, kterd by své télo nerozrusovala,
nebotila, by nemohla myslet, by nemohla v sobé
rozvijet vnitini dusevni Zivot. Bylo by naprosto
nemozné, aby p#i pouhych procesech ristu, pro-
ti nimz by nestély procesy botivé, mohla néjaka
bytost rozvijet dusevni Zivot v tom smyslu, jak
¢lovek proziva dusevni zZivot. V nicivych proce-
sech, které se odehravaji v lidském organismu,
vidime tedy podminky lidského dusevniho Zi-
vota a pocitujeme cely ten déj jako dobrodini.
Z druhé strany Zivota pocitujeme dokonce jako
néco oblazujiciho tu skute¢nost, zZe ¢lovék maze
postupné rozkladat své télo. Nejenom sam po-
hled se jevi z druhé strany Zivota jinak, nybrz
také viechny pocity, véechny p¥istupy k takové
skute¢nosti jsou odligné.”

Clovék se tedy mtize divat na nezadrzitel-
ny zanik, mize si byt plné védom, Ze tento za-
nik neni mozné ni¢im odvratit, a prece, kdyz se
mu podati se divat na tento proces z obsahlejsi-
ho hlediska, nejen z hlediska télesné existence,
muzZe jej povazovat za dobrodini a miiZe za néj
dokonce citit vdéénost. Tyto Steinerovy véty po-
odhaluji tajemstvi toho, ¢emu obycejné fikame
,pozitivita“: umeéni divat se na véci tak, abychom
se s nimi mohli vnitfné vyrovnat. Abychom se
tedy od nich nemuseli s hrizou odvracet, aby-
chom proti nim vnit¥né neprotestovali, nezlo-
bili se na né, nemuseli je kritizovat, nybrz citili,
Ze ve svétle vy$si moudrosti i ony slouzi - pres
svou zdanlivou negativitu - urc¢itym bozskym ci-
lam. Véimnéme si, Ze v ptipadé, o némz mluvil
Steiner, neslo o snahu nevidét prislusny zanik,
o ptivirani oli pfed nim, ani o ptemlouvani sa-
ma sebe, Ze to snad s tim zanikem nebude tak
zlé, nybrz jenom o jeho spravné zasazeni do cel-
ku svétového ¥adu, o pochopeni hlubsiho tkolu,
ktery ma v tom ptipadé zanik. A vSimnéme si
také, Ze toto zjisténi pozitivniho smyslu nemu-
si naprosto branit tomu, aby se nap#iklad lékat
snazil véemi prostfedky zpomalovat rozpad té-
lesnych tkdni, aby hledal cesty, jak udrzet lidské
télo co nejdéle nazivu. -
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Cetl jsem tuto Steinerovu prednasku, a mu-
sel jsem si hned vzpomenout na svij zazitek
z kresby v ¢asopise, na védomi, v jakém rozkla-
du je organismus vesnice. | tam se néco, co bylo
kdysi harmonickym celkem, néco, v ¢em kolo-
taly jednotici zivotni sily, dnes beznadéjné roz-
pada. Nemeélo by smysl si to zastirat. Nemélo by
smysl si namlouvat, Ze by se vesnice mohly zno-
va stat spole¢nym domovem lidského spolecen-
stvi. Ale neni i u tohoto rozpadu mozné vidét
$irsi souvislost, v tomto ptipadé souvislost dale-
ko ptesahujici rozmezi jednoho lidského Zivota,
dokonce i rozmezi dlouhé fady generaci? Vyvoj
lidstva prochdazel v poatlantské dobé obdobim
mnoha tisicileti, kdy se lidstvo pozvolna vyma-
niovalo z nékdejsiho spojeni s bytostmi bozské-
ho svéta a sjednocovalo se stile tésnéji s fyzic-
kym svétem zemé. To mélo velmi pozitivni vy-
znam - ¢lovék se na této cesté staval svobodnou
bytosti. Dnes je tento tikol splnén. NezZijeme uz
v obdobi, kdy by bylo tfeba objevovat dalsia po-
rad dalsi souvislosti smyslového a podsmyslo-
vého svéta, nybrz ¢lovék muze svobodnym uasi-
lim znovu objevovat svét ducha a hlubsi, obsah-
lejsi zdkony zivota, nez jsou zdkony fyzického
svéta. Toto postupné nové zduchovéni lidstva
se véak nemuzZe opirat o neruseny poklid fyzic-
kych vymozZenosti, nybrz naopak o postupny
rozpad vseho, co ¢lovéku umozrovalo, aby na
Zemi zdomdacnél. Znovuziskani duchového do-
mova musi jit ruku v ruce se ztratou pocitu atul-
ného bezpeli v pozemském prostiedi. Rozpad
vnéjsich fyzickych struktur poukazuje na to, Ze
lidstvo, at chce nebo nechce, at o tom néco tusi
nebo ne, je uz dnes na cesté k duchu. A dnes ani
v budoucnu uz nemiize vznikat na zemi pravé
spolecenstvi, nebudou-li v ném kolotat oZivujici
sily vyssiho svéta. Ryze pozemské idyly, které se
mohly nakonec vyvinout jen za vnit¥niho p#i-
virani o¢i pfed duchovym svétem, nemohou uz
¢lovéku propristé poskytovat klid a oporu. Vesli
jsme do véku Apokalypsy a nezbyva, nez hledat
vnitfni soulad s Apokalypsou a divat se na svét
z hlediska Apokalypsy.

Tak se rozpad vesnickych komunit nemusi
jevit pouze jako tragédie, nybrz i jako nutnost,
vyplyvajici z néceho velice pozitivniho - z toho,
ze lidstvo se opét vraci do své duchové vlasti. Co
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se muze zdat nestéstim nebo ipadkem, mize se
zalesknout v jiném svétle, dokaZeme-li to vidét
z vétsiho odstupu.

Skutec¢nosti zivota se samy o sobé nedéli na
pozitivni a negativni, jenom nas pohled je takto
rozlisuje, podle toho, je-li spise dalekozraky ne-
bo kratkozraky. Proto si také nas pohled muze
postupné osvojovat stale vétsi pozitivitu.

Klasicky ptiklad, jak je mozné hledét na
véci dalekozrakym pohledem a tak chapat ne-
$tésti jako pozehnani, ndm podava Jan Amos
Komensky. Sotvakdo prozil tolik Zivotnich tra-
gédii a ztroskotani jako on. Ztrata Zzeny, déti, ve-
fejné spéleni jeho spist, vyhnani nejprve z byd-
listé, nakonec pak z vlasti, nepochopeni jeho
snah a ke kondi Zivota pozar mésta Lesna, kte-
ry mu zni¢il véechen majetek vcetné rukopisq,
na nichz pracoval po léta a desitileti - to vSechno
byly kruté zasahy osudu. Sdm Komensky psal
na utéku z Lesna: ,My sice Zijeme, co nas bylo
zachrdnéno ze zkazy leSenské, ale Zivotem zce-
la ubohym a bludnym. V8ichni jsme tam p#isli
o vSechno a zachranili jen holy Zivot. Avsak ji
jsem utrpél ze vSech ztratu nejvétsi, totiz neje-
nom statkd, ale nadto i svych rukopisi... Nyni
musime, stafiimladi, otla¢ovati sva téla p¥i noc-
nim klidu na slamé, pokud ji viibec 1ze dostati...
Nic tedy nezbyva, ani moZnost navratu.”

A ptece pozdéji, z odstupu, vidi véci jinak:
»,Chvalim znova a znova nejsvétéjsi tvou pro-
ztetelnost, spasiteli muj, ze jsi mi nedal vlast
a domov na zemi: nybrz Zes mi ji u¢inil jen mis-
tem vyhnanstvi a bloudéni...“ Citil, Ze stalé pre-
trhavani jeho svazka s pozemskym svétem ved-
lo k tomu, Ze byl nucen prenést tézisté svého
zivota do oblasti ducha. A v tomto poznéni se
pokorné sklanél pfed moudrosti osudu a déko-
val za sva utrpeni.

Pozitivita, o kterou ndm musi jit na cesté
vnitfniho vyvoje, by neméla byt snahou o za-
stirani tragickych, skodlivych, chorobnych ne-
bo moralné scestnych projeva v Zivoté, ani sna-
hou o jejich vnit¥ni natirdni na rZovo. Je moz-
né je vnimat v celé jejich tragi¢nosti, $kodlivos-
ti, chorobnosti, nemoréalnosti, je mozné - podle
zivotnich okolnosti - se také zasazovat o jejich
odstranéni nebo zménu, a pfece je souc¢asné vi-
dét z takového zorného uhlu, z néhoz by bylo
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1ze pochopit i jejich souvislosti s obsahlejsi, po-
zitivni zdkonitosti Zivota, s tim, co by se dalo
nazvat ,Bozi zdméry s ¢clovékem nebo lidstvem®.
Nékdo, kdo hleda spojeni s vy$sim svétem, ne-
muze se spokojit hodnocenim udalosti jenom
z béZného pozemského pohledu, musi proni-
kat za prvni dojem a hledat paprsky Bozi pti-
tomnosti i ve véem zlém, s ¢im se setkava. To je
zadkladni smysl tsili o pozitivitu. —

Snazime-li se vnikat do anthroposofickych
predstav, miZeme si vSimnout, Ze uz to samo je
gkolou pozitivity. Vezméme p¥ipad, Ze ndm ze-
mie nékdo blizky. To je tragické, a pro anthro-
posofa je to stejné bolestné jako pro nékoho ji-
ného. A pfece tato bolest dostava jiné, utésnéjsi
zabarveni, kdyZz vime, Ze smrti existence nekon-
¢i a Ze ten, kdo zemfel, nas predesel do jiného
svéta, kde se s nim budeme moci znova setkat,
az jednou sami pfejdeme ptes prah.

Anthroposofie méni i nd$ pohled smérem
k brané narozeni. Uvazme naptiklad tu znepo-
kojujici skute¢nost, Ze se rodi stile vétsi pro-
cento postizenych déti. Pro nékoho, kdo nikdy
neuvazoval o Zivoté pfed narozenim, je naroze-
ni takového ditéte fyzickym nestéstim. Ale an-
throposof to nemuze takto chapat. Mysli na to,
ze i v takovém ditéti zije vé¢na lidska individu-
alita, kterd pottebuje pro sviij vyvoj projit Zivo-
tem, v némz u ni budou pfevazovat jiné kvality
nad intelektudlni chapavosti, tak pfecefiovanou
v dnesni civilizaci, a Ze kromé toho potfebuje,
aby byla obklopena hlubsi laskou, nez je laska,
kterou vyvolava ptritomnost nadaného ditéte.
A tak to, co tolik lidi dnes povaZzuje za nestésti,
se stava zvlastnim druhem osudu, podnécujicim
u druhych lidi rozvoj sil, které by se jinak ani
nebyly rozvily. Zrozeni tzv. postiZeného ditéte
se stava prirozenou $kolou pozitivity. Nemluvé
o tom, Ze vesnicky, které byly zaloZzeny pro pé-
¢i o tyto déti, se dnes staly nejnadéjnéjsim ty-
pem nového lidského spoleéenstvi. Diky tém-
to détem se dnes ve vSech svétadilech rozvijeji
zarodky nového druhu spole¢ného Zivota lidi.
Tyto déti svym zpiisobem zachrafiuji budouc-
nost civilizace.

A jak jinak se viibec diky anthroposofii ma-
zeme divat na udalosti osudu! Nemoce, ztraty,
konflikty, poniZovani, nendavist - to vSechno je

i pro anthroposofa tézké a zranujici. Ale za vse-
mi témi udalostmi mtiZe tusit prosvétleny svét
prozietelnosti, ktery chce takovymi zdsahy
v podstaté 1é¢it nedokonalosti, které si p¥inasi-
me z minulych Zivotl. Za v$im tézkym a bolest-
nym v osudu prosvitd pfitomnost Bozi lasky,
kterd neptestava zapasit o kazdého jednotlivé-
ho ¢lovéka. Anthroposofické poznatky o osudu
vybizeji ke stdlému pozitivnimu pfehodnocova-
ni udalosti Zivota.

K tomu jesté prispiva i néco jiného, na co
anthroposofie klade velky duraz: pravidelny
zpétny pohled na vlastni Zivot, s vnitfnim kli-
dem nestranného pozorovatele. I u osudovych
udélosti, s nimiZ se z bezprosttedni blizkosti
tézko vyrovnavame, ndm po ¢ase zpétny pohled
umoziuje, abychom ziskali takovy zorny thel,
znéhoz nam vysvitne jejich zasazeni do vyssiho
tadu. Prozivani a zpracovavani udélosti vlast-
niho Zivota je pro kazdého anthroposofa snad
nejvyznamnéj$im cvi¢enim pozitivity. Presto je
i pro ného dilezité, aby kromé takovychto ptile-
Zitosti, jimiz mu anthroposofie s jakousi samo-
zfejmosti umoznuje ptehodnocovat véci, které
jsou obecné povazovany za zlo, se jesté soustte-
déné zaméftil na rozvoj svého pozitivniho vzta-
hu k svétu. Ani anthroposof si totiZ pred tako-
vym védomym cvi¢enim asi neuvédomuje, kolik
je v ném neprohlédnutych, zautomatizovanych
kritickych a antipatickych postoja k nejriznéj-
$im oblastem Zivota.

To je také davod, pro¢ je dnes skoro nepo-
stradatelné, aby se ¢lovék jesté pred vlastnim
cvi¢enim pozitivity zabyval jinym cvi¢enim, kte-
ré mu umozni, aby v tomto sméru sdm sebe lépe
poznal. Madm na mysli vlibec prvni cviceni, o né-
mZ se Steiner zminuje v knize ,,0 poznavini
vyssich svéta®, cviceni, které nemd za cil ptimo
pozitivitu, nybrz odstranéni prekazek branicich
rozvoji citu ucty. Ale tyto prekazky brani pravé
tak pozitivnimu pohledu na svét. Steiner pise:

,Kazda chvile, kdy usedneme, abychom si
povsimli ve svém védomi, kolik odmitavych, od-
suzujicich, kritickych tsudkt o svété a o Zivoté
v nds vézi: - kazda takova chvile nds vede bliz
k vy$8imu poznani. A budeme stoupat rychle
vys, kdyz v takovych chvilich naplnime své vé-
domi pouze myslenkami, jeZ nds naplruji obdi-
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vem, uznanim, tctou vudi svétu a zivotu. Kdo
ma v téchto vécech zkusenost, vi, Ze v kazdé ta-
kové chvili se v ¢lovéku probouzeji sily, které ji-
nak zlstavaji v dfimajicim stavu. Pravé tim se
clovéku otviraji duchové oéi.”

Steiner neuvadi, jak ¢asto by mél ¢lovék dé-
lat toto cviceni, ani jak dlouho by mélo trvat. To
je ponechdno svobodné tvaze zaka. - Cvieni se
rozpada na dvé ¢asti. Prvni ¢ast tvoti snaha o ja-
kousi inventuru svych antipatickych, kritickych
usudk. Vsechny takové tsudky samoziejmé ne-
odhalime v jednom cviceni. Ale je dulezité s ta-
kovou inventurou aspon zacit. Jenom uvazme,
co vSechno ndm muze byt protivné. Predevsim
lidé - ur¢ity druh jejich zevnéjsku, oblékani, je-
jich projevi, zpiisob mluvy, jejich ndzory. Také
uz to, zdali jsou ve svych projevech rychli ne-
bo pomali. MZe nds odpuzovat pohled na li-
di popijejici v hospodé. Ucitel se muze pristih-
nout pritom, Ze jsou mu urciti Zaci nesympatic-
ti. Vedouci pracovnik p#i tom, Ze nesnasi nékte-
ré své podtizené. Ti naopak mohou mit silnou
averzi ke svym pfedstavenym. - Nesympatické
nam mohou byt umélecké vytvory urcitého ty-
pu, jisty druh knih, architektury, hudby; také
urcity druh zatizeni bytu. MiZzeme mit Zivelny
odpor k nékterym druhtm zvirat - mysi, zaby,
pavouci. Mizeme citit povSechny odpor k tech-
nické civilizaci, k raznym strojam a p¥istrojum.
MiZe ndm byt neptijemny jisty stupeni svétla,
tepla, ticha, hluku, ¢istoty nebo nedistoty, po-
tadku nebo neporddku. MaZeme mit antipatii
k ur¢itym politickym nebo naboZenskym nazo-
ram. Mazeme také citit antipatii k nékterym
vlastnim projevim, ¢intm, sklontm, zvykam.
Co v8echno tady muze ¢lovék objevit! A to jsme
ani neuvedli fadu téch nejobycejnéjsich kazdo-
dennich antipatii!

Kdyz se pokusime o takovou letmou inven-
turu, za¢indme teprve tusit, kolik v nas buji kri-
tiky a antipatie, o nichZ nevime, které si neuvé-
domujeme. Plasobi v nds ¢asto také vseobecné
antipatie naseho stoleti - k urd¢itym druhtm
politického usporadani, k ur¢itym hygienickym
nedostatkiim, k tomu, Ze nékdo Zije v tustrani
a nestara se o okolni zivot, k té nebo oné modé,
k tomu, Ze nékdo véri v to nebo ono. MozZna, Ze
v nds pusobi i nékteré vyrazné anthroposofické
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antipatie - nechceme mit nic spole¢ného s Ahri-
manem nebo Luciferem (ac¢koli si pravé tim be-
reme moznost sledovat jejich ptisobnost v sobé
i moznost proménovat jejich sily v pozitivni).

Prvni ¢ast naseho cviceni tedy pozistava
v aktivni snaze odhalit co nejvic nasich nega-
tivnich pohledu a reakci. Druha ¢ast pak v tom,
Ze si pfipomindme, co nds napliiuje obdivem
a uctou. Tato druha ¢ast bude moznd pro mno-
hého obtiznéjsi nez prva, protoZze nase doba nas
vSechny podnécuje spise ke kritice nez k obdivu.
Castéji si asi uvédomujeme, jak jsou potraviny
falsovany chemickym a strojovym zpracovinim,
nez co pro nds presto jeSté znamenaji. Jinymi
slovy: ¢astéji poukazujeme na to, co na nich lidé
pokazili, neZ na to, co do nich vlozil Btth. Castéji
si uvédomujeme, co se ndm na fyzickém zjevu
nékterého ¢lovéka nelibi, nez abychom i tady
obdivovali zazrak lidského télesného ustroje-
ni. Castéji hubujeme na pocitace, a malokdy si
pfipomeneme neslychanou inteligenci, jiz bylo
treba k jejich vytvofeni. Ale pravé toto prosté
cvieni ndm d4ava ptileZitost, abychom ptece je-
nom vydolovali ze svého nitra i pozitivni p¥istu-
py, které jsou v ném zasuty a na které si jinak
sotva vzpomeneme.

Tim jsme vlastné teprve pfipraveni na
vlastni cvi¢eni pozitivity, jak je Steiner popi-
suje v rdmci $esti zdkladnich cvi¢eni. Ale nez
ddme zaznit jeho popisu tohoto cvi¢eni, bude
dobfe upozornit jesté na nékteré otazky termi-
nologické. Slovo ,pozitivita“ ma vyznam, kte-
ry se zdd pomérné jasny. Oznacuje takovy pti-
stup k Zivotu, ktery si hledi jeho pozitivnich
stranek a vénuje méné pozornosti negativnim.
Upfesnili jsme vyznam toho slova v tom smyslu,
Ze se nesnazi délat z ¢erného bilé, Ze nezastira
nic z toho, co je o8klivé nebo zlé, ale snazi se
to vidét z hlediska tak obsdhlého, aby se to, co
je o8klivé nebo zlé, mohlo objevit jesté v jiném
svétle. I tak m4 slovo ,pozitivita“ pomérné uz-
ky vyznam, ktery se docela nekryje s tou vnitt-
ni aktivitou, o kterou jde v ptislusném cviéeni.
Jak vite, naSe moderni slova se mélokdy kryji
s nadsmyslovymi skute¢nostmi; je tomu takiv
téch stru¢nych nazvech Sesti zdkladnich cviceni.
Snazili jsme se k tomu ptihliZzet uz v minulych
prednaskach. Tentokrit bude tfeba, abychom
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vzali v ivahu, Ze Steiner sdm neuZiva pro ozna-
¢eni tohoto cvi¢eni vzdycky vyrazu ,pozitivita“.
Uziva ho naptiklad v ,Tajné védé“. Tam k tomu
dopliuje dulezity daj, Ze jde o vlastnost, v niz
se sdruzuji mysleni a cit, tedy hodnotici tsudek
o vécech a pozitivni citova otevienost.

V knize ,O poznavani vyssich svéta“ nemlu-
vi o pozitivité, nybrz o snasenlivosti neboli to-
lerandi. To je oznaceni, které se vztahuje méné
na sféru tsudku o vécech, zato vyraznéji na sfé-
ru citu, a dokonce i vile, protozZe se tyka styku
s druhymi lidmi. Steiner to ponékud modifikuje
tim, Ze k tomu podotyka: potla¢it véechnu zby-
te¢nou kritiku, mit pro véechno pochopeni.

V cyklu pfednasek ,Pfed branou theosofie®
uziva - ponékud prekvapivé - vyrazu ,nezauja-
tost® To je slovo, kterym se obyéejné oznacéuje
paté z nasich Sesti ctnosti. Znamena pak schop-
nost vyradit své minulé tsudky a zkusenosti,
mame-li se s nékym nebo né¢im setkat, umét
vnimat druhého tak otevtené, jako bychom se
s nim setkavali poprvé. V cyklu ,Pfed branou
theosofie” Steiner vysvétluje vyraz ,nezauja-
tost” jinak: jako ,vlastnost, ktera vidi ve vSech
vécech to dobré®. Nezaujatost se tedy stava po-
zitivitou. Jde zfejmé o to, nebyt ,zaujat proti
nécemu”, mit ten druh davéry, ktery se obraci
k pozitivnim rysim a je ochoten chapat urcité
véci pozitivné, i kdyby se z téch nebo onéch du-
vodu jevily nejprve negativné. Tady je zduraz-
nén spise citovy moment pozitivity.

Nejtézsi je objevit nasi pozitivitu v posled-
ni kapitole ,, Theosofie“. Tam totiz Steiner kresli
spiSe souvisly portrét ¢lovéka usilujiciho o vyssi
poznani, nez aby od sebe oddéloval jeho jednot-
livé vlastnosti. Pozitivita tam neni vibec uve-
dena zadnym jménem, musime ji hledat vice
méné mezi ¥adky. Cteme tam, ze clovék nema
oceniovat véci podle toho, zdali odpovidaji jeho
osobnimu svérazu; to by asi ptiblizné odpovida-
lo vyrazu ,tolerance“. Pozdéji se pozaduje, aby
¢lovék priznaval cemukoliv jeho hodnotu, jeho
vyznam. To se uz blizi pojmu pozitivity. Nejvice
se mu ale patrné blizi véta: ,Jen ty okamziky
jsou okamziky pozndni, v nichZ mlé¢i kazdy soud,
kazda kritika, vychazejici z nas.”

Jak vidime, Steiner se ve svych charakteris-
tikdch nevaZe na ur¢itd slova, misto toho nazna-

¢uje z raznych hledisek zakladni smér potfebné-
ho usili. Ale ve ,VSeobecnych pozadavcich pro
okultni vyvoj“, které jsou pro nas hlavnim pod-
kladem, mluvi jednozna¢né o ,pozitivité“:

Ve ¢tvrtém mésici necht se ¢lovék vénuje
jako novému cviceni tzv. pozitivité. Pozustava
v tom, Ze bude vyhledavat vii¢i vSem zkusenos-
tem, bytostem a vécem to, co je v nich dobré-
ho, vynikajiciho, krasného. Tuto vlastnost duse
nejlépe charakterizuje perska legenda o Kristu
Jezisi. Kdyz jednou putoval se svymi ucedniky,
videéli, jak na okraji cesty lezi mrtvy pes, uz znaé-
né ve stavu rozkladu. V8ichni u¢enici se odvratili
od toho ogklivého pohledu, jenom Kristus Jezi§
se zastavil, zadival se zamyslené na zvite a fekl:
Jaké prekrasné zuby ma to zvite! Kde ostatni
vidéli jenom to, co bylo osklivé, nesympatické,
hledal to, co bylo krasné. Tak se musi esoterni
zak snazit, aby hledal v jakémkoli jevu a v ja-
kékoli bytosti to, co je v nich pozitivniho. Brzo
zpozoruje, Ze pod rouskou osklivosti je néjakym
zpusobem skryto néco krasného, dokonce pod
rouskou zlo¢innosti néco dobrého, pod rouskou
silenstvi bozska duse. Toto cviceni souvisi ¢as-
te¢né s tim, ¢emu se ¥ika zdrZzovani se kritiky.
Nesmime tu véc chapat tak, jako bychom méli
¢ernému fikat bilé a bilému cerné. Je vsak rozdil
mezi posuzovanim, jez vychazi pouze z vlastni
osoby a posuzuje podle této vlastni osoby, co je
sympatické a co antipatické. Existuje také sta-
novisko, které se laskyplné pfenasi do ciziho je-
vu nebo cizi bytosti a vSude se pta: Jak p#islo to-
to jiné k tomu, aby bylo takové nebo si takto po-
¢inalo? Takové stanovisko dospéje samo od sebe
k tomu, Ze se bude vice snazit pomadhat né¢emu
nedokonalému, nezli je pouze karat a kritizovat.
Némitku, Ze Zivotni poméry vyzaduji od mno-
ha lidi, aby karali a soudili, tady nelze vznést.
Nebot v tom ptipadé jsou tyto Zivotni poméry
prosté takové, Ze doty¢ny clovék nemtze pod-
stoupit spravné okultni skoleni. Existuji pros-
té mnohé Zivotni pomeéry, které takové vydatné
okultni skoleni neumoznuji. V takovém ptipadé
by ¢lovék nemél netrpélivé pozadovat, aby pre-
se véechno délal pokroky, které je pravé mozné
délat jenom za jistych podminek. - Kdo se bude
po dobu jednoho mésice védomé zamétovat na
to, co je ve vSech jeho zku$enostech pozitivni,
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zpozoruje postupné, Ze se mu do nitra vkrada
pocit, jako kdyby se jeho kize stavala ze vsech
stran propustnou a jeho duse se otevirala doko-
¥an vici nejruznéj$im tajnym a subtilnim déjum
v jeho okoli, které pfedtim uplné unikaly jeho
pozornosti. Bézi pravé o to, bojovat proti nedo-
statku pozornosti, ktery se vyskytuje u kazdého
¢lovéka vici takovym subtilnim vécem. Jakmile
¢lovék jednou zjisti, Ze se mu v dusi uplatriuje
tento vyli¢eny pocit jako jakysi druh blaZenosti,
necht se pokusi zavést tento pocit v myslenkach
do srdce a odtud jej nechat proudit do o¢i, odtud
ven do prostoru pred ¢lovékem a kolem ného.
Zpozoruje, Ze tim ziska intimni pomér k tomu-
to prostoru. Bude to, jako by vyrtstal sim nad
sebe. Naudi se povaZzovat kus svého okoli jesté
za néco, co patfi k nému samému. - K tomuto
cvideni je tfeba zna¢ného soustfedéni, a prede-
v$im uzndani skute¢nosti, Ze na onu naznacenou
naladu plsobi véechno boutlivé, vasnivé, plné
afektl naprosto nic¢ivé. - Cvi¢eni z prvnich mé-
sict ¢lovék opakuje opét tak, jak to bylo nazna-
Zase tedy nejde o jednorazové cvieni trva-
jici nékolik minut, nybrz o trpélivé celomési¢ni
vyhledavani pozitivnich aspekti u véeho, s ¢im
se ¢lovék setkava. Vyusténi cviceni do zvlast-
niho okultniho tkonu je tentokrat obtiznéjsi
nez u predchozich cvi¢eni. Onen pocit oblazu-
jici vnit¥ni prostupnosti vaci okoli se objevu-
je ve chvili, kdy se ¢lovéku podafi stat se cele
vnimavym pro pozitivni rdz nékterého jevu ne-
bo nékteré bytosti, - ale je tézko zachytitelny.
Obtiz pti postfehnuti tohoto pocitu vyplyva
patrné z toho, Ze se tento zazitek odehrava na
vy$8i arovni nez obdobné zazitky v minulych
cvi¢enich. Karl Konig, ¢lovék velkych okultnich
zku$enosti, mluvil o tom, Ze p¥i prvnim cvi¢eni
(kontroly myslenek) si ¢lovék uvédomuje neza-
vislost své myslenkové ¢innosti na fyzickém or-
ganismu. P¥i druhém cviceni (ovladéni vile) ze
¢lovék v zavéru citi své étherné télo. Pri tretim
cviceni (vnitini rovnovéhy) Ze vysila do svych
koncetin astralni sily. O ¢tvrtém cviceni ¥ika, ze
onen pocit blazené otevienosti pochdzi ptimo
ze substance naseho védomi o vlastnim ja. -
Jinak je také mozné sledovat, jak cestou od
prvniho ke ¢tvrtému cviceni se ¢lovék vypros-
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tuje stale citelnéji z vnit¥nich navykd, jez ndm
sugeruje soucasnd doba. P#i prvnim cviceni se
sice ¢lovék udi myslet pozornéji, nez byva zvy-
kem, ne vsak myslet jinak neZ ostatni. Podobné
usiluje pti druhém cviéeni o lepsi vladu nad vli,
ale ne o néjaky jiny druh viile, nez jaky je spole¢-
ny véem lidem. P#i tfetim cviceni jde o vnit¥ni
rovnovahu, kterd je sice dnes vzacna, ale kterou
tusi a po niz vlastné touzi velmi mnoho lidi. Cvi-
¢eni pozitivity uz vede k né¢emu, co je ostatnim
lidem vzdélené - k jinému vidéni svéta, k da-
kladnému ptehodnoceni vzitych hodnot. Tady
cloveék zadind prozivat svét odlisné od lidi kolem
sebe. Nese v sobé vztah k svétu, s nimz ztstava
sdm, o ném?Z by se nemohl dohovotit s jinymi.
Bude-li to pfesto zkouset, bude-li je presvédco-
vat, Ze to, co oni povazuji za $patné, je vlastné
dobré, sklidi asi posméch a neptatelstvi. Jeho
posluchaci nebudou mit predpoklady, aby mu
porozuméli. Nezbyva mu, nez aby své zazitky
uzavtel do vlastniho nitra. Musi s nimi zacha-
zet jako s esoterni skutecnosti: esétérikon =
to, co je stfezeno uvnitt, co nema pronikat ven.
Od tohoto cviceni jde tedy svétem jako esote-
rik. Chova v sobé néco, co ho odliuje od dru-
hych: hlubokou davéru ve svét, davéru, ktera je
ve svété né¢im nezndmym. Je to podobny pocit
davéry, jakého jinak byvaji schopny leda déti.
Tato duavéra je zachycena v drobné pripovédi,
jiz se nékdy zahajuji hodiny naboZenstvi v Obci
kfestant nebo na waldorfskych skolach. Citovy
obsah této prapovédi se mu na zdkladé cviceni
pozitivity stava nepfedstiranym zazitkem:

Pode mnou zemé, jez nese mne.
Nade mnou nebe, jez chrdni mne.
Kolem mne vzduch, jenz mi Zivot ddvd.
A ve vsem Biih, ktery rdd mne md.

X % X

Jan Dostal: Sest zdkladnich cviéeni. Vydal
Opherus v roce 2001 podle prednisek proslo-
venych v roce 1998 v Antroposofické spole¢nos-
ti v Praze.
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Co chces; aby som ti urobil?

Obraz: Nicolas Poussin Jezisov vyrok: Mk 10.51
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